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ACTA DEL PLENO EXTRAORDINARIO DE LA CORPORACION NDUCTFA CELE-
BRADO HEDI A VEINTIDOS DE DICIEMRE DE MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y SIETE.

~-=-00000000---

En la ciudad de Sagunto, a veintides de Diciembre de mil novecien-
tos ochenta y siete, siendo las nueve horas. se reiinen, en la Sala de
Juntas de este Excmo, Ayuntamiento, bajo la Presidencia del limo, Sr.
Alcalde D. José Garcia Felipe, los siguientes Concejales:

D. Jose Ibafiez Santamari a

D. Marcelino Gil Gandia

D. Ricardo Felix Latorre Franch
D? Vicenta Ramirez Rius

0. Dionisio Herranz Renau
D.Vicente Vaya Pla

D. Jose Maria Pi ro Rodri guez

D. Enrique Latorre Gabal dén

D. Enrique Noverques Gil

D. Miguel Angel Cortés Flor

D. Miguel Al mor Marzal

D. Rafael Tabares Seisdedos

D. Alfredo Bru Batalla

0. Carlos Di az Casas

D. Miguel Canpoy Adel1

D2 Maria Pilar Alepuz Herrero
D. Francesc Agiles Vila

D. Joaguin Aranda Raga

D. Enrique Francisco Torres Peti t
02 Rosario de los Angeles Gomez Martin
D. Jose Rosario Vi edma

D. Francisco Ari za Tar azon

NO ASISTEN:
D. Franciseo Crispin Sanchis
D. Salvador Yilalta Mor

Asistidos de la Secretaria General, 0 Amparo Koninckx Frasquet y
del Interventor, D. José Luis Hernandez Blay, al objeto de celebrar
sesion extraordinaria del Pleno de Ia Corporacion, en primera convocato-
ria,

Abierta la sesion por la Presidencia, se pasa a tratar los asuntos
incluidos en el orden del dia:

|




1 ARBXTOPROYECTO NIDHCZA0BBRAS DE FAY NANATICALZADAS Y
ACERAS CALLES SAGUNTO-CIUDAD Y SAGUNTO-PUERTO, (PPO, Y S 1933 3)
EXPTE, A&

En primer lugar, Ia Secretaria General informa la necesidad de
someter a ratificacion la inclusion de este asunto en el orden del dia,
por no. haber sido dictaminado previamente por 1 a Comision ! nformati va,
de conformidad con el art. 82-3 del R.0.F.R.J.

Realizadas las votaciones se aprueba por mayoria absoluta la inclu-
sion del punto en el orden del dia con los votos en contra del PSOE y
la abstencion de 1U ,

RESULTANDO que la Comision de Gobierno, en sesion celebrada el dia
2 de Julio de 1.986, acordo adjudicar el contrato de obras de Pavimen-
tacion Calzadas y Aceras Calles Sagunto-Ciudad y Sagunto-Puertoe (P.P.0.
Yy S, 1.986)", ala empresa PANASFALTO, por un importe total de
43.440.000. -pts.

RESULTANDO que, con fecha 3 y 9 de Diciembre del corriente aiio,
han sido remi ti dos por Diputacion Provincial de Val enci a, sendos escri -
tos a traves de los cuales nos manifiestan, en el primero 1 a intencion
de dicha Entidad de disponer para ayudas y subvenciones a las Comarcas
afectadas por las recientes inundacionss, de1as cantidades r emanentes
de los Planes de Obras y Servicios existentes a la fecha, razen por la
cual su peticion de inclusion de obra/s en Planes Adici onales de
reinversion ha quedado momentineamente suspendida en su tramite, ala
espera de disponibilidades futuras , y en el segundo escrito: que las
cantidades correspondientes a las obras incluidas en Planss y Programas
de los aiios 1,985 y 1986 que queden pendientes de certificar con fecha
de 1 de Enero de 1,988, no seran admitidas a tramite,

RESULTANDO que, entre las obras incluidas en dicho Planes y Progra-
mas, se encuentra la obra refersnte a Pavimentacion Calzadas y Aceras
Cal les Sagunto-Ciudad y Sagunto-Puerto , y cuyo desglose segin proyscto
obedece a las siguientes fases:

- FASE 1... Enlace 9 de Octubre y Luis Cendoya... 6.714,389,90.-pts.
- FASE II.. Avda. D. Juan de Austria.eeeveseess.,22,104,472,80,-pts,
- FASE III. Isla Cerdefiassisauaniieneinsnnvannass 9.034,316,80,-pts.
-FASEIV,, C/ Cataluiia y Canovas del Castillo,, . 1.215.966,50.-pts.
= FASE V.., C/ CUAPE.ovvcvnnvervinnerenevsanees  1.927.128,00. -pts,
- L S N 216.908,00, -pts.
- 16% Gastos Gensral es de Empresa, Gastos fi -
nancieros, direceion obra, honorarios, ete,  6.603.709,00,-pts,
- 6% Beneficio Industrialiveivviceieennenness2.476.391,00,-pts.

50.353'2823000-[)1:51
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CONSIDERANDO que se han enitido sendos informes por el Conce jal
Delegado de Urbanismo y por los Técnicos Directores de la obra, en-la
que manifiestan:

Las dificultades existentes en la ejecucion del Proyecto de obras
de Pavimentacion Cal zadas y Aceras Cal les Sagunto-Ciudad y Sagunto-
Puerto , y concretamente con respecto a:

19) FASE [, ENLACE 9 DE OCTUBRE Y LUIS CENDOYA, en la que resultan
afectados terrenos y bienes de propiedad privada, pertenecientes a la
empresa COMPARNIANINERA DE SIERRA MENERA, y dada la situacion econamica
y laboral por la que atraviesa dicha empresa, han producido, por una
par te la demora en cuanto al plazo  de ejecucion de dicha obra y, por
otra parte han impedido el comienzo de las mismas en la mencionada fase,

29) FASE \, PAVIMENTACION CALLE CUART, pertensciente también al
mismo Proyecto, esta incluida en la Unidad de Actuacion n? 3, no corres-
pondiendo, por tanto, su ejecucion a este Ayuntamiento, y en consecuen-
cia se proceds a su modificaeion,

Abierto el turno de Intervenciones, el Sr, Bru explica que no va a
cusstionar la formula de someter a ratificacion un punto de ssta inpor-
tanci a, pero quiere hacer una consideracion sobre traer puntos a los
Plenos sin el correspondiente dictamen de 1 a Comi si an, dado que no es
posible hacer un urbanismo concertado con todos los Grupos Politicos,
sobre todo en lo referente a las modificaciones de proyectos y a los
cambios de estrategia en los pavimentados de call es, etc, No van a
apoyar modificar ese punto porque no estd justificado el cambio de la
/ Cuart, porque se va a sentar un precedente gravisimo con no empezar
a pavimentar call es o a ejecutar acciones urbanisticas en zonas que
estén inmersas en una unidad de actuacion, Cree que si esta Corporacion
no piensa actuar en ninguna zona donde esté contemplada una uni dad de
actuacion, no podran pavimentar ninguna calle en el nicleo del Puerto,

Puede entender que | a otra modificacion no convenga hacer 1 a ahora,
La impresion que le produce el dictamen es que subyacen motivos que no
estan especi fi cados en el mi smo, Qui en conozca un poco el funci onami en-
to del Negociado de Urbanismo sabe que ese enlace es vi tal para hacer
desaparecer un cuello de botella actualmente existente y que en un
futuro permitiria actuar en profundidad sobre toda aquella zona. Entien-
de que 1a obra no se el i mi na, si no que se va a subvencionar por otros
sistemas, pero no enti ends como se va a retrasar mas, ain conociendo
1 os problemas con Menera, ya que es uno de los puntos mas negros que
hoy existen en el Puerto, Solo le gueda pensar que si esa obra se retra-
sa y se hace una permuta entre calles, eso es potestad del propio Dele-
gado; pero es mucho mas preocupante que se diga que no se asfalta por-
que esta meti da en una unidad de actuacion, Es una justificacion que
tienen muy poeca consi stenci a en base a 1 a experiencia que @l ti ene en
este Ayuntamiento gestionando Urbanismo, $e siguen aplazando obras:
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todavia no sabe nada del Paseo al Pol ideportivo desde Sagunto, no sabe
8i va a sempezar la casa de la subida al Castillo para dotar a Sagunto,
no sabe si va a empezar 1 a casa de Ia subida al Castillo para dotar al
Sagunto de una infraestructura cultura, En pocas palabras, a parte de
que van a votar en contra, anticipa gque van a proponer, por medio de
una moci én, un debate en profundidad sobre 1 as inversiones, y sobre
todo de las que afectan al planeamiento y Ias van a ligar, muy directa-
mente, con otro tema que agui se esta eludiendo constantemente, que es
1 a revi si on del Plan General que es Io que par ece que en el fondo
subyace a todas es tas modi fi caciones.

El Sr, Gil contesta que respecto al tapSn existente en la Avda, 9
d'Octubre-Lui s Cendoya, se ha producide un entendimiento con Menera
hace aproximadamente 25 dias . Se ha preparado un acta que esta pendi en-
te de firma, lodos sabemos las trabas que han existido hasta llegar a
un acuerdo, En principio, el trazado cogia parte del Taller de Menera ,
en el que existen unas transformadores, por lo que se va a desviar el
camino unos diez metros hacia el pueblo, La obra no va a quedar anula-
da, sino que se realizard con los remanentes del alio 87,

En cuanto a la pavimentacion de la C/Cuart, los propios vecinos
han hecho un proyecto y Ia van a pagar ellos, Para no perder ese dine-
ro, se ha llegado a un acuerdo con la Diputacion para pavimentar otra,
de coste similar. Dice que 1 e choca gque se diga que se estd escondiendo
el Plan cuando hace dos afios gque se debia haber tenido en marcha, ¥
ahora se estian teniendo graves problemas con la Direccion General de
Urbanismo porque se han agotado los plazos sin haber presentade un
avance y se esta trabajando a marchas forzadas en algo que hace mucho
tiempo se debia haber empezado. Existe, incluse, Ia amenaza de la pérdi-
da de la subvencion si en una fecha tope, que han marcado, no se pre-
sentan el avance del Plan de Revision,

H Sr.Bru atiade que hay obras como la de Menera que, por Sus
peculiaridades, responden casi mas a criterios de planeamiento urbanis-
tico que a obras de infraestructura propiamente dichas, La Corporacion
anterior, con muy buen criterio, intentaba, sobre todo con empresas
grandes, tratar de una forma global, la problematica que con ellas
tenia, con tal de sacar el naximo beneficio de cara al Municipio. A esa
acta que va a firmar el Ayuntamiento era relativamente facil llegar si
se asumian los supuestos de Menera, No quiere analizar la situacidn
econdmica y 1 aboral de Menera, pero existe una actividad calificada,
que esta practicamente en el mismo corazen de nuestro pueblo y gue
hay que revisar, o hacer una poli ti ca tendente a paliar sus efectos, Y
eso se hace con medidas urbanisticas, Ademas, quiere recordar al Delega-
do de Urbanismo, que la subvencion que menciona fue gestionada por 61
mismo y considera que la Consell eria entenderda gue si el propio Sr,



OP7461162
000162

CLASE 8a CINCO PESETAS

0}

Bru no impulse la revision del Plan General no fue por otra cosa que no
fuera un problema de ética politica: "a pocos meses de unas elecciones
y siempre que esté yo al cargo de un Departamento como Urbanismo, me
negaré a hacer la revision de un Plan General que pueda comprometer o
atar, de alguna manera, las manos a cualquier Corporacién, sea de mi
signo politico o otro, que pueda venir , Eso significa asumir unos
riesgos y unas incomodidades y unas premuras de tiempo que son mo} es-
tas, pero ha dejado un Plan gue ahora se podrd disefiar segin los crite-
r ios del nuevo Delegado,

El Sr. Gil contesta gue el tema esta mucho mas atrasado que las
elecciones, Hace dos afios gque el dinero esta aparcado y ahora o se
presenta el avance antes del 15 de Enero o se pierde la subvenecion,

En cuanto a Menera, se tienen claro que gue significara la apertu-
ra de dicha calle y no se ha actuado porque no habia acuerdo con
Menera. De cara al futuro el Plan de Menera estd muy bien contemplado
por el actual equipo de gobierno, con medias para gue esa empresa pueda
tener una vision de futuro muy importante, con un emplazamiento donde
pueda tener un vertedero de graneles adecuado, y con una actuacion en
la gque Ia playa se va a conseguir regenerar,

L1egados a este punto el Sr. Alcal de interviene di ciendo al Sr.
Bru que el PSOE estaba convencido de que iba a ganar las elecciones,
por lo que no cabe decir que se esperd a las el ecci ones. Un Ayuntami en-
to debe trabajar hasta el dia anterior al cese y este equipo de gobier-
no lo hard hasta el dltimo dia. Ustedes han llevado una gestion, mejor
o peor, han tenido problemas gque no han sabido o no han querido resol -
ver y ahora nos encontramos con la patata caliente encima de Ia mano".
Esta de acuerdo con el Sr. Bru en que hay gue pl ani fi car y hay que
hacer una gestion urbanistica que lleve a una ciudad mas habitable, y
lo van a a hacer, Pero también hay otros intereses como los trabajado-
res de Menera que en este momento estin en una situacion alarmante, El
Ayuntamiento no puede romper, por ningin concepto, cualquier relacion
que pueda haber entre Menera y los trabajadores, v si el Ayuntamiento
tiene gque ceder, Sin romper ningin tipo de planeamiento urbanistico,
esta dispuesto a hacerlo,

El Sr. Bru cree que el tono, la forma y el contenido de su inter-
vencion no da para que se le conteste gue se trabaja hasta el ultimo
dia; evidentemente gue si. También es evidente gue todo el mundo se
presenta porgue cree que va a ganar, pero tambien es cierto que, a
meses de unas elecciones y salvo que este tipo de €ticas politicas no
se entiendan, no se puede hablar asi, No es que el Delegado de Urbanis-
mo se haya encontrado un desierto aride donde hacia un afo que no se
hacia nada, ni se hacian modificaciones puntuales del Plan General;




precisamente para favorecer puestos de trabajo en sectores como el de
la construccion, se trabajo hasta el ultimo dia, e incluso después, Lo
que se trato es no forzar la aprobacion de un documento basico para
cualquier poblacion, como es ese,

Por todo ello, a Ia vista de los informes Técnicos, de Interven-
cion y del Negociado de Patrimonio y Gontratacion y de conformidad con
el dictamen de 1 a GComision de Urbanismo, el Ayuntamiento Pleno, con los
votos en contra del PSOE, la abstencion de UPV e IU y 1 os votos a favor
del CIPS, CDS y AP, ACUERDA:

PRIMERO: Renunciar a 1 a financiacion aportada por Diputaecion Pro-
vincialalafase 1, Enlace 9 de Octubre-luis Cendoya , del proyecto
de Obras de Pavimentacion Cal zadas y Aceras Calles Sagunto-Ciudad y
Sagunto-Puerto , incluida en los Planes Provinciales de Obras y Servi-
cios del afio 1.986, por cuanto han surgido causas técnicas imprevisi -
bles al tiempo de elaborar el proyecto; impidiendo su ejecucion en los
plazos previstos y resultando imposible concluir dicha fase en la fecha
fijada por la Entidad Provincial para las obras comprendidas en los
P.P.0.y 8. de 1,985 y 1,986,

SEGUNDO: Solicitar de Di putaci on Provincial ineluya el importe de
la Fase I Enlace 9 de Octubre y Luis Cendoya , que asciende a la canti-
dad de 8.191.55'50.-pts., en los remanentes de Obras de los Planes
Provinciales de 1,987, '

TERCERO: Aprobar la modificacion del Proyecto de Obras de Pavimen-
tacion Calzadas y Aceras Calles Sagunto-Ciudad y Sagunto-Puerto, en su
Fase VU, referente a Pavimentacion C/ Cuart , por cuanto existen razo-
nes de interés publico que aconsejan dicha modi fi caci an, no suponiendo
alteracion alguna en el importe de de citada fase -2.351.096.-pts.-,y
en consecuencia en el montante global del contrato inicial
-43,440,000, -pts.

CUARTO: Remitir el presente acuerdo a Diputacion Provincial de
Val enci a.

2 APROBACION DEFINITIVA DE LA NODIFICACION ORDENANZA FISCAL REGULA-
DORA DE LA TASA POR EL SERvICIo DE CIKERAWVHNCRE LICENCIAS URBANISTI-
CAS

Visto el expediente incoado para la modificacion de la Ordenanza
Fiscal reguladora de la Tasa por el servicio de Otorgamiento de Licen-
cias Urbanisticas, y resultando que expuesto al piblico el acuerdo
inicial de modificacion de la referida Ordenanza adoptado en sesian
plenaria de 23 de Octubre de 1887, en el Boletin Oficial de la Provin-
cia n0 265 de fecha 7 de Noviembre de 1987, se formulé una sola reclama-
cion, suscrita por D. Jaime Vidal Falomir, y resultando que el expresa-
do escrito se formula dentro de plazo habil y por interesado legitimo;
resultando que la reclamacion interpuesta se concreta en solicitar que
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-~ los incrementos de las tarifas del servicio no superen el 5% completan-

do con dicha solicitud con otras sugerencias relativas a calculo de
costes del servicio, necesidad de incorporacion de las Resultas al
estudio de eval uaci on econamico-financiera de los costes, asi como de
los calculos que determinan el porcentaje de gastos generales y fija-
cién de fecha de inicio de vigencia de Ia Ordenanza Fiscal; consideran-
do que el acuerdo a adoptar por el Ayuntami ento ha de ser congruente
con la peticion del reclamante concretada en Ia limitacion de los incre-
mentos al 5%, considerando que dicha peticion se opone abiertamente a
1 a norma legal del ar ticulo 214 del Real Decreto Legislativo 781/1986
de 18 de Abril ; considerando gue en cuanto a las demas sugerencias
formuladas no pueden ser objeto de estimacion en base a los siguientes
fundamentos:

a)Enlorelativoa deducciones del recl amante sobre calculo de
costes por no aportarse prueba alguna avalada por técnico competente ni
concretar conclusion al guna sobre 1 os procedentes,

b) En cuanto a 1 a incorporacion de Resultas por constituir documen-
to no exigible con sujecion a los articulos 185 al 214 del Real Decreto
Legislativo 781/1986 y fundamentar sistema incompatible con el seguido
para el calculo de costes,

c) Por lo que se refiere al calculo de costes indirectos, por
haber sido fijados como porcentaje resultante de referir los costes del
servicio a los generales del Presupuesto,

d) En referencia a la fijacian de Ia fecha de inicio de vigenecia,
por ser requisito exigido por el nimero 3-e) del articulo 185 del refe-
rido Real Decreto Legislativo, sin que a ello obste Ia necesaria concu-
rrencia de los supuestos de tramitacion, contenidos en los articulos
188, 189 y 180 de dicho Real Decreto y 49, 652 70 y 1l de la ley
7/1985 de 2 de Abril,

Abierto el turno de Intervenciones, el $r, Ariza pide que se tra-
L ten en conjunto los puntos 2 al Il del orden del dia.
A continuacion explica que en 1 a antepeniltima Coni si dn de Hacien-
' da, en la que se tratd este tema, insistio en que era muy importante
que todas aguel las personas que hubi eren presentado reclamaciones
comparsciesen ante la Comision junto a los Tacnicos, Insistio porque
consideraba que después de la larga labor de un ciudadano de estar
estudiando y preparando unos dosierss merecia al menos esa oportunidad.
En 1la Coni si on de Hacienda se di jo que no se 1 es habia citado porque no
se consideraba conveniente, por lo que se abstuvo, basindose en que
consideraba que los criterios de participacion carecian de todo senti-
do, Pero claro, como uno de los reclamantes es D. Jaime Vidal Falomir ,
que es una per sona muy tenaz y muy 1 uchadora, al ver que esas puertas
se le cerraban, hizo un escrito dirigido al Sr, Alcalde que quiso leer,

..




El $r, Alcal de considera que no ha lugar, No tiene porgue leer un
escrito que se ha dirigido a él,

El Sr. Ariza manifiesta que en una ocasion se impugno la Tasa de
la Contribucion Urbana por una Asociacion de Vecinos y se 1es recibid
en una Comi si on de Hacienda y se lleg a un acuerdo, En vista a 1 a
actitud del Sr, Alcalde, da lectura a un manifiesto del PSOE: En vista
de 1 a decision tomada por el Sr .Alcal de, de denegar 1 a comparecencia
de los reclamantes contra la imposicidn de las lasas municipales, el
Grupo Socialista guiere hacer constar, que cuando el Sr, Alcalde en el
Pleno de Ia toma de posesion decia que cualquier ciudadano gue se
encontrase afectado por 1 as deci si ones munici pal es tendria par ti cipa-
¢ién, tanto en las Comisiones Informativas como en los Plenos ., creian
que la participacion ciudadana iba a encontrar al menos el mismo cauce
que durante los afios anteriores habia tenido, Pero la actitud demostra-
da hasta la fecha de hoy y culminada con 1 a decision que acaba de to-
mar, demuestra que sus temores al recorte de Ia participacion de los
ciudadanos eran fundados y nos parece un hecho muy grave, Dado que a
1 os reclamantes no se 1 es concede el derecho de poder defender piblica-
mente sus puntos de vista al respecto, los socialistas, que siempre han
defendido Ia participacion ciudadana, no podemos entrar a discutir
estos recursos porque ello supondria legitimar una actitud gue, como
han manifestado reiteradas veces, rechazan de pleno,

Por lo tanto, el Grupo Socialista se retira voluntariamente de
sus asientos en el Pleno, durante el tiempo que dure 1 a discusion y
votacion sobre la aprobacion definitiva de las tasas y volveran en el
punto 12 del Orden del dia.

El Sr, Canpoy manifiesta que en el Pleno del dia 23 de Octubre, IU
f i jo una posici on respecto a todas | as Tasas gque se aprobaron y no ha
habido argumentacion suficiente como para variar su criterio, No van a
remitirse otra vez a aquellas posiciones que gquedan recogidas en el
acta de Ia Comision de Hacienda y Especial de Cuentas, celebrada el dia
20 de Octubre, tan salo Iee un parrafo a cuyo temor: Las Asociaciones
de Vecinos manifiestan su descontento en gue en determinadas tasas,
sobre todo por prestacion de servicios, los aumentos de tarifas sean
superiores al IPC..,, y que tenian que ajustarse a dicho incremento; y
por otra parte tampoco hay correlacion entre el servicio que se presta
y lo que se cobra, con especial referencia al agua potable, tema discu-
tido ya anteriormente, Por parte el Presidente de Ia Comisian les infor-
ma que en las Tasas por prestaci6n de servicios, es el coste de los
servicios lo que fundamenta la modificacién de la Ordenanza a efectos
de conseguir 1a autofinanciacion de las mismas y que se esta trabajan-
do a efectos de mejorar la calidad de los Servicios . Cree que ahi
viene reflejada una posicion de Ias Asociacionas de Vecinos, posician
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que ellos compartian y que discutieran y votaran el 23 de Octubre y
que, por lo tanto, no ha lugar proceder a otro debate,

El $r, Cortés agradece al Sr, Canpoy que sea coherente, desde el
principio hasta el final como se debe ser, El piensa que las Tasas no
deben subir por encima de la inflacién, pero, por otra parte, los servi-
cios, segdn el art, 214 tienen que estar subvencionados con 1 as lasas,
y eso es lo que se ha hecho hasta ahora, Por otra parte, piensa que ha
habido informacion suficiente, se ha debatido, se comunico a las Asocia-
cionas de Vecinos, se dialogd con ellos y expusieron los motivos por
los que estaban en desacuerdo. Por tanto, nadie puede sentirse excluido
de este debate,

El Ayuntamiento Pleno con el voto favorable de Ia mayoria absolu-
ta del namero legal de miembros de Ia GCorporacion, el voto en contra sl
IU y Ia abstencion, por ausencia, de los Concejales del PSOE, y, en
consecuencia con el guérum del articulo 47-3 de la Ley 7/1985 de 2 de
Abril , AGUERDA:

PRIMERD: La desestimacion de la reclamacion y sugerencias presenta-
das,

SEGUNDO: La aprobacion defi ni ti va de Ia Ordenanza fiseal regulado-
ra de la exaceion de la referida Tasa,

TERCERD: Proceder al cumplimiento de los tramites previstos en los
articulos 56 de Ia ley 7/1985 de 2 de Abril y 190 del Real Decreto
Legislativo 781/1986 de 18 de Abril.

3 APROBACION DEFINITIVA DE LA NADHFZDDUORDENANIA FISCAL REGULA-
DORA DE LA TASA POR EL SERVICIO DE CEHENTERIOS MUNICIPALES

Visto el expediente incoado para la modificacion de la Ordenanza

P Fiscal reguladora de la Tasa por el Servicio de Gementerios Municipa-
' les, y resultando que expuesto al publico el acuerdo inicial de modifi-
cacion de la referida Ordenanza adoptado en sesion plenaria de 23 de
Octubre de 1887, en el Boletin Oficial de la Provineia n? 265 de fecha
7 de Noviembre de 1987, se formulo una sola reclamacion, suscrita por
D. Jaime Vidal Falomir, y resultando que el expresado escrito se formu-
la dentro de plazo habil y por interesado legitimo; resultando que la
reclamacion interpuesta se concreta en solicitar que los incrementos
de las tarifas del servicio no superen el 5% completando con dicha
solicitud con otras sugerencias relativas a cdlculo de costes del servi-
cio, necesidad de incorporacion de 1 as Resultas al estudio de evalua-
cian econdmico-financiera de los costes, asi como de los calculos que
determinan el porcentaje de gastos generales y fijacion de fecha de
inicio de vigenci a de 1aOrdenanza Fiscal 3 considerando que el acuerdo
a adoptar por el Ayuntamiento ha de ser congruente con la peticion del
reclamante concretada en la limitacion de los incrementos al 5%,consi-




derando que dicha peticion se opone abiertamente a la norma legal del
articulo 214 del Real Decreto Legislativo 781/1986 de 18 de Abril;
considerando que en cuanto a 1 as demas sugerencias formuladas no pueden
ser objeto de estimacion en base a los siguientes fundamentos:

a) En lo relative a deducciones del reclamante sobre calculo de
costes - por no aportarse prueba alguna avalada por técmico competente ni
concretar conclusion alguna sobre 1 os procedentes,

b) En cuanto a 1 a incorporacion de Resul tas por constituir documen-
to no exigible con sujecion a los articulos 185 al 214 del Real Decreto
Legislativo 781/1986 y fundamentar sistema incompatible con el seguido
para el calculo de costes,

¢) Por lo que se refiere al calculo de costes indirectos, por
haber sido fijados como porcentaje resultante de referir los costes del
servicio a los generales del Presupuesto,

d) En referencia a la fijacion de 1a fecha de inicio de vigencia,
por ser requisito exigido por el namero 3-e] del articulo 185 del refe-
rido Real Decreto Legislative, sin que a ello obste la necesaria concu-
rrencia de los supuestos de tramitacion, contenidos en los articulos
188, 189 y 130 de dicho Real Decreto y 49, 652 70 y 11 de Ia Lley
7/1985 de 2 de Abri 1.

El Ayuntamiento Pleno con el voto favorable de la mayoria absoluta
del numero legal de miembros de la Corporacion, el voto en contra de IU
y la abstencion, por ausencia, de los Concejales del PSOE, y, en conse-
cuencia con el quarum del articulo 47-3 de la Ley 7/1985 de 2 de Abril,
ACUERDA:

PRIMEROD: La desestimacion de la reclamacion y sugerencias presenta-
das,

SEGUNDO: La aprobacion definitiva de la Ordenanza fiscal regulado-
ra de la exaccion de la referida Tasa,

TERCERO: Proceder al cumplimiento de los tramites previstos en los
articulos 56 de la Ley 7/1985 de 2 de Abril y 190 del Real Decreto
Legislative 781/1986 de 18 de Abril,

| APROBACION DEFINITIVA DE LA HODIFICACION ORDENANZA FISCAL REGULA-
DORA DE LA TASA POR EL SERVICIO DE VAZABERNMICTFA.

Visto el expediente incoado para la modificacion de la Ordenanza
Fiscal reguladora de la Tasa por el Servicio de Matadero Municipal, y
resultando que expuesto al piblico el acuerdo inicial de modificacion
de la referida Ordenanza adoptado en sesion plenaria de 23 de Octubre
de 1987, en el holetin Oficial de Ia Provincia ) 265 de fecha 7 de
Noviembre de 1987, se formuld una sola reclamacion, suserita por D.
Jaime Vidal Falomir, vy resultando que el expresado escrito se formula
dentro de plazo hdhil y por interesado legitimo; resultando que Ia
reclamacion interpuesta se concreta en solicitar que los incrementos
de las tarifas del servicio no superen el 5% completando con dicha
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solicitud con otras sugerencias relativas a cilculo de costes del servi-
cio, necesidad de incorporacion de las Resultas al estudio de evalua-
cion economico-financiera de los costes, asi como de los caleulos que
determinan el porcentaje de gastes general es y fijacion de fecha de
iniciode vigenci a de 1 a Ordenanza Fiscal ; considerando que el acuerdo
a adoptar por el Ayuntamiento ha de ser congruente con la peticion del
reclamante concretada en la limitacion de los incrementos al 5%, consi-
derando que dicha peticion se opone abiertamente a Ia norma legal del
articulo 214 del Real Decreto Legislativo 781/1986 de 18 de Abril;
considerando que en cuanto a las demas sugerencias formuladas no pueden
ser objeto de estimaeion en base a los siguientes fundamentos:

a) En lo relative a deducciones del reclamante sobre calculo de
i costes por no aportarse prueba alyuna aval ada por téenico competente ni
|
{

concretar conclusion al quna sobre 1 o0s procedentes,

b) En cuanto a Ia incorporacion de Resultas por constituir documen-
to no exi qi bl @ con sujecion a 1 os articulos 185 al 214 del Real Decreto
Legislativo 781/1986 y fundamentar sistema incompatible con el seguido
; para el calculo de costes,

¢) Por lo que se refiere al calculo de costes indirectos, por
haber sido fijados como porcentaje resultante de referir los costes del
servici o a los generales del Presupuesto,

d) En referencia a la fijacion de la fecha de inicio de vigencia,
por ser requisito exigido por el nimero 3-e) del articulo 185 del refe-
rido Real Decreto Legislativo, sin que a ello obste Ia necesaria concu-
rrencia de los supuestos de tramitacion, contenidos en los articulos
188, 189 y 190 de dicho Real Decreto y 49, 652 70 y il de Ia ley
7/1985 de 2 de Abril,

El Ayuntamiento Pleno con el voto favorable de la mayoria absoluta
del nimero leqal de miembros de Ia Corporacion, el voto en contra de
H IU, 1la abstencion, por ausencia, de los Concejales del PSOE, y, en
consecuencia con el guérum del ar titulo 47-3 de 1a Ley 7/1985 de 2 de
Abr i 1, ACUERDA:

PRIMERO: La desestimacion de la reclamacion y sugerencias presenta-
das,

SEGUNDO: La aprobacion definitiva de la Ordenanza fiscal regulado-
ra de la exaccion de la referida Tasa,

TERCERO: Proceder al cumplimiento de los tramites previstos en los
articulos 56 de la Ley 7/1985 de 2 de Abril y 190 del Real Decreto
Legislativo 781/1986 de 18 de Abril,

5 APROBACION DEFI NI TI VA DE LA HODIFICACION ORDENANZA FISCATL  REGULA-
DORA DE LA TASA POR EL SERVICIO DE NAZAOSINAIIAES

Visto el expediente incoado para la modificacion de la Ordenanza
Fiscal reguladora de la Tasa por el Servicio de Mercados Municipales, y
resultando que expuesto al piblico el acuerdo inicial de modificacion
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de Ia referida Ordenanza adoptado en sesion plenaria de 23 de Octubre
de 1987, en el boletin Oficial de la Provincia n? 265 de fecha 7 de
Noviembre de 1987, se formuld una sola reclamacion, suscrita por D.
Jaime Vidal Falomir, y resultando gue el expresado escrito se formula
dentro de plazo hdbil y por interesado legitimo; resultando que Ia
reclamacion interpuesta se concreta en solicitar que los incrementos
de las tarifas del servicio no superen el 5% completando con dicha
solicitud con otras sugerencias relativas a calculo de costes del servi-
cio, necesidad de incorporacion de 1 as Resultas al estudio de evalua-
cion econdmico-financiera de los costes, asi como de los calculos que
determinan el porcentaje de gastos generales y fijacion de fecha de
iniciode vigencia de 1 a Ordenanza Fiscal ; considerando que el acuerdo
a adoptar por el Ayuntamiento ha de ser congruente con la peticien del
reclamante concretada en Ia limitacien de los incrementos al 5%, consi-
derando que dicha peticion se opone abiertamente a 1 a norma legal del
articulo 214 del Real Decreto Legislativo 781/1986 de 18 de Abril;
considerando que en cuanto a 1 as demads sugerenci as formuladas no pueden
ser objeto de estimacion en base a los siguientes fundamentos:

a) En lo relativo a deducciones del reclamante sobre cdlculo de
costes por no aportarse prueba alguna aval ada por técnico competente ni
concretar conclusion alguna sobre 1 os procedentes,

b) En cuanto a la incorporacion de Resultas por constituir documen-
to no exigible con sujecion a 1 os articulos 185 al 214 del Real Decreto
Legislativo 781/1986 y fundamentar sistema incompatible con el seguido
para el caleculo de costes,

¢) Por lo que se refiere al calculo de costes indirectos, por
haber sido fijados como porcentaje resultante de referir los costes del
servi cio a los generales del Presupuesto,

d) En referencia a la fijacion de la fecha de inicio de vigencia,
por ser requisito exigido por el nimero 3-8 del articulo 185 del refe-
rido Real Decreto Legislativo, sin que a ello obste Ia necesaria concu-
rrencia de los supuestos de tramitacion, contenides en los articulos
188, 189 y 190 de dicho Real Decreto y 49, 65-2, 70 y 111 de la Ley
111985 de 2 de Abril,

El Ayuntamiento Pleno con el voto favorable de la mayoria absoluta
del nimero legal de miembros de Ia Corporacion, el voto en contra de
IU, 1a abstencion, por -ausencia, de los Concejales del PSOE, y, en
consecuencia con el guorum del articulo 47-3 de la Ley 7/1985 de 2 de
Abr i 1, ACUERDA:

PRIMERO: La desestimacian de la reclamacion y sugerencias presenta-
d a s

SEGUNDO: La aprobacion definitiva de Ia Ordenanza fiscal regulado-
ra de la exaccion de la referida Tasa,
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TERCERO: Proceder al cumplimiento de los tramites previstos en los
articulos 56 de la ley 7/1985 de 2 de Abril y 190 del Real Decreto
Legislative 781/1986 de 18 de Abril,

6 APROBACION DEFINITIVA DE LA HODIFICACION ORDENANZA FISCAL REGULA-
DORA DE LA TASA POR EL USO DE INSTALACIONES Y SERVICIOS DE LA ESTACION
MUNICIPAL DE INSPECCION DE FRUTOS Y PRODUCTOS HORTICOLAS

Visto el expediente incoado para la modificacion de la Ordenanza
Fiscal reguladora de Ia lasa por el Uso de Instalaciones y Servicios de
la Estacion Municipal de Inspeccion de Frutos y Productos Horticolas, y
resultando que expuesto al piblico el acuerdo inicial de modificacion
de la referida Ordenanza adoptado en sesion plenaria de 23 de Octubre
de 1987, en el Boletin Oficial de la Provincia n? 265 de fecha 7 de
Noviembre de 1987, se formuld una sola reclamacion, suscrita por D.
Jaime Vidal Falomir, vy resultando que el expresado escrito se formula
dentro de plazo habil y por interesado legitimo; resultando que Ia
reclamacion interpuesta se concreta en solicitar gue los incrementos
de las tarifas del servicio no superen el 5% completando con dicha
solicitud con otras sugerencias relativas a calculo de costes del servi-
cio, necesidad de incorporacion de las Resultas al estudio de evalua-
cion economico-financiera de los costes, asi como de los calculos que
determinan el porcentaje de gastos generales y fijacion de fecha de
inicio de vigencia de la Ordenanza Fiscal ; considerando que el acuerdo
a adoptar por el Ayuntamiento ha de ser congruente con la peticion del
reclamante concretada en la limitacion de los incrementos al 5%, consi-
derando gue dicha peticion se opone abiertamente a la norma legal del
articulo 214 del Real Decreto Legislativo 781/1986 de 18 de Abril;
considerando que en cuanto a | as demas sugerencias formuladas no pusden
ser objeto de estimacion en base a los siguientes fundamentos:

a) En lo rel ativo a deducciones del reclamante sobre calculo de
t 7 costes por no aportarse prueba alguna avalada por técnico competente ni

e

concretar conclusion alguna sobre 1 os procedentes,

b) En cuanto a 1 a incorporacion de Resultas por comstituir documen-
to no exigible con sujecion a 1osarticul os 185 al 214 del Real Decreto
Legislative 781/1986y fundamentar si stema incompatible con el seguido
para el calculo de costes.

¢) Por lo que se refiere al calculo de costes indirectos, por
haber sido fijados como porcentaje resultante de referir los costes del
servicio a los generales del Presupuesto,

d) En referencia a la fijacion de la fecha de inicio de vigenecia,
por ser requisito exigido por el nimero 3-e) del articulo 185 del refe-
rido Real Decreto Legislativo, sin que a ello obste la necesaria concu-
rrencia de los supuestos de tramitacion, contenidos en los articulos
188, 189 y 180 de dicho Real Decreto y 49, 652 70 yl1ll de la Ley
7/1985 de 2 de Abril,

Ib




El Ayuntamiento Pleno con el voto favorable de la mayoria ahsoluta
del nimero legal de miembros de la Corporacion, el voto en contra de 1 U
y la abstencidn, por ausencia, de los Concejales del PSOE, y, en conse-
cuencia con el quorum del articulo 47-3 de la ley 7/1985 de 2 de Abr i},
ACUERDA:

PRIMERD: La desestimacitn de la reclamaciény sugerencias presenta-
das,

SEGUNDO: La aprobacion definitiva de Ia Ordenanza fiscal regulado-
ra de Ia exaccién de la referida Tasa,

TERCERO: Proceder al cumplimiento de los tramites previstos en los
articulos 56 de la Ley 7/1985 de 2 de Abril y 190 del Real Decreto
Legislativo 781/1986 de 18 de Abril.

1 APROBACION DEFINITIVA DE LA HODIFIGAGCION ORDENANZA FISCAL REGULA-
DORA DE LA TASA POR EL SERVICI0 DE RECOGIDA DE BASURAS

Visto el expedients incoado para la modificacion de la Ordenanza
Fiscal reguladora de la lasa por el Servicio de Recogida de Basuras, y
resultando que expuesto al piblico el acuerdo inicial de modificacion
de la referida Ordenanza adoptado en sesion plenaria de 23 de Octubre
de 1987, en el Boletin Oficial de la Provincia n? 265 de feecha 7 de
Noviembre de 1987, se formuld una sola reclamacion, suscrita por D,
Jaime Vidal Falomir, vy resultando que el expresado sscrito s8 formula
dentro de plazo habil y por interesade legitimo; resultando que Ia
reclamacion interpuesta se concreta en solicitar que los incrementos
de las tarifas del servicio no superen el 5" completando con di cha
solicitud con otras sugerencias relativas a calculo de costes del servi-
cio, necesidad de incorporacion de las Resultas al estudio de evalua-
cion econamico-financiera de los costes, as{ como de los calculos que
determinan el porcentaje de gastos generales y fijacion de fecha de
inicio de vigencia de Ia Ordenanza Fiscal; considerando que el acusrdo
a adoptar por el Ayuntamiento ha de ser congruente con la peticion del
reclamante concretada en la 1 imitacion de 1 os i ncrementos al 5%, consi-
derando que dicha peticion se opone abisrtamente a la norma legal del
articulo 214 del Real Decreto Legislativo 781/1986 de 18 de Abril;
considerando gue en cuanto a las demas sugerencias formuladas no pueden
ser objeto de estimacion en base a los siguientes fundamentos:

a) En lo relativo a deducciones del reclamante sobre caleulo de
costes por no aportarse prueba alguna avalada por técnico competente ni
concretar conclusion alguna sobre 1 os procedentes.

b) En cuanto a la incorporacién de Resultas por constituir documen-
to no exigible con sujecion a los articulos 185 al 214 del Real Decreto
Legislativo 781/1986 y fundamentar sistema incompatible con el seguido
para el calculo de costas,
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¢) Por lo que se refiere al cilculo de costes indirectos. por
haber sido fijados como porcentaje resultante de referir los costes del
servicio a los generales del Presupuesto,

d) En referencia a la fijacian de la fecha de inicio de vigencia,
por ser requisito exigido por el nimero 3-e] del articulo 185 del refe-
rido Real Decreto Legislativo, sin que a ello obste la necesaria concu-
rrencia de los supuestos de tramitacidén, contenidos en los articulos
188, 189 y 190 de dicho Real Decreto y 49, 652 70 y il de Ila ley
7/1985 de 2 de Abril,

El Ayuntamiento Pleno con el voto favorable de Ia mayoria absoluta
del nimero legal de miembros de 1 a Gorporacion, 1 a ahstencion, por
ausencia, de los Concejales del PSOE, y, en consecuencia con el guérum
del articulo 47-3 de 1 a Ley 7/1985 de 2 de Abril, ACUERDA:

PRIMERO: La desestimacion de Ia reclamacion y sugerencias presenta-
das,

SEGUNDO: La aprobacion definitiva de la Ordenanza fiscal regulado-
ra de la exaccion de la referida Tasa,

TERCERD: Pr oceder al cumpli miento de los tramites previstos en los
articul os 56 de 1 a ley 7/1985 de 2 de Abri 1 y 190 del Real Decreto
Legislative 781/1986 de 18 de Abril,

8 APROBACI ON DEFINITIVA DE LA NID FI CAC1ON ORDENANZA FISCAL REGULA-
DORA DE LA TASA POR E1 SERVICIO DE ABASTECIMIENTO DE AGUAS,
Visto el expediente incoado para la modificacion de la Ordenanza
Fiscal reguladora de la Tasa por el Servicio de Agua Potable, y resul-
tando que expuesto al publico el acuerdo inicial dé modificacion de la
referida Ordenanza adoptado en sesion plenaria de 23 de Octubre de
1987. en el Boletin Oficial de la Provincia n? 263 de fecha 5 de Novien-
bre de 1987, se formulo una sola reclamacion suscrita por D. Jaime
Vidal Falomir, y resultando gue el expresado escrito se formula dentro
de plazo habil y por interesado legitimo; resultando que Ia reclamacion
interpuesta se fundamenta en base a la pretendida necesidad de gue el
incremento de tarifas no supere el 5%, a la supuesta procedencia de
imputacion de costes de personal y de conservacidn del servicio a otros
servicios municipales, necesario. descuento de costes por suministro a
servicios, procedente estimacion de economias en el coste del servicio
por proyectada reforma de instalaciones, no consideracion de Resultas
de gastos y no justificacion del porcentaje imputable a servicios muni-
cipal es; considerando gue el acuerdo a adoptar por el Ayuntamiento ha
de ser congruente con 1 a peticion del reclamante concretada enm la 1 imi-
tacion de incremento al 5%, considerando gque di cha petician se opone
abiertamente a la norma legal contenida en el articulo 214 del Real
Decreto Legislative 781/86 de 18 de Abril; considerando que en cuanto a
la pretendida imputacion de costes a otros servicios, consta informe
del Ingeni ero 1 ndustrial Munici pal por el que se acredi ta que 1 os gas-



tos de personal incluidos en el estudio econdmico de Ias tarifas son
los previstos para 1988, como propios del servicio de abastecimiento de
aguas y que el gasto de conservacion de contadores es enteramente apli-
cable al coste de dicho servicio, obedeciendo al deterioro que justifi-
ca el canon de conservacion al paso de agua para el abastecimiento, sin
que le afectan las aguas residuales; considerando gue el previsible
consumo atribuido a servicios municipales se halla incluido en los 3,3
Hm/3 de suministro, suponiendo ello Ia practica aplicacién del descuen-
to solicitado; considerando que la falta de determinacion de la fecha
de puesta en funcionamiento de las proyectadas reformas de instalacio-
nes asi como de Ias presuntas economias impiden la consideracion de sus
resultados; considerando la improcedencia de aplicacion de resultas de
gastos; considerando que Ia f i jacién de 1 a fecha de inicio de vigencia
es requisito de indispensable cumplimentacién, con sujecion al nimero
3-e) del articulo 185 del Real Decreto Legislativo 781/86, sin perjui-
cio de Ia necesaria concurrencia de los supuestos de tramitacion que
para la vigencia de las Ordenanzas fiscales exigen los articulos 186,
189 y 190 del citado Real Decreto Legislative y 498, 65-2, 70 y 111 de
la Ley 7/1985 de 2 de Abril; considerando la prevision contenida en el
articulo 19 de la Ordenanza fiscal sobre competencias de la Comision de
Precios de la Conselleria de Industria, Comercio y Turismo,

El Ayuntamiento Pleno con el voto favorable de la mayoria absoluta
del nimero legal de miembros de la Corporacion, el voto en contra de
los Concejales de IU, y la abstencidn, por ausencia, de los Concejales
del PSOE, y, en consecuencia con el quarum del articulo 47-3 de 1 a Ley
7/1985 de 2 de Abri 1, ACUERDA:

PRIMERD: La desestimacion de la reclamacion y sugerencias presenta-
das,

SEGUNDO: La aprobacion definitiva de la Ordenanza fiscal regulado-
ra de Ia exaccion de la referida Tasa,

TERCERO: Proceder al cumplimiento de los tramites previstos en los
articulos 56 de Ia Ley 7/1985 de 2 de Abril, articulo 190 del Real
Decreto 781/1986 de 18 de Abril y Decreto 82/1984 de 30 de Junio del
Consell de Ia General i tat Valenciana,

9 APROBACION DEFINITIVA DE LA NADHFCADMDORDENANZA FISCAL  REGULA-
DORA DE LA TASA POR EL SERVICIO DE ALCANTARILLADO

Visto el expediente incoado para la modificacion de la Ordenanza
Fiscal reguladora de la Tasa por el Servicio de Alcantarillado, y resul-
tando que expuesto al publico el acuerdo inicial de aodificacion de Ia
referida Ordenanza adoptado en sesion plenaria de 23 de Octubre de
1887, en el Boletin Oficial de Ia Provincia n? 265 de 7 de Noviembre de
1987, se formulo una sola reclamacion, suscrita por 0, Jaime Vidal
Falomir, y resultando que el expresado escrito se formula dentro de
plazo habil y por interesado legitimo; resultando que Ia reclamacian
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interpuesta se fundamenta en base a los supuestos procedente incremento
del coste del servicio, imputando al mismo parte del atribuido al servi-
cio de abastecimiento de agua, necesari a atemporizacion del vol unen de
agua facturable al previsto para el servicio de suministro de agua
potable, calculo excesivo del personal del servicio y posibilidad de
reduccion del coste de energia eléctrica, no incorporacion de resultas
y no justificacion del porcentaje imputable a servicios municipales;
considerando gque no se aporta dato ni prueba alguna que justifique la
modificacion del coste de servicio estimado; considerando que, segin
informe del Ingeniero Industrial Municipal el volumen de agua residual
tratada, corresponde a la efectivamente facturada; considerando que no
s aporta documento probatorio alguno gque acredite el calculo excesive
de costes, sin que la indeterminacion de la fecha de puesta en funciona-
miento de instalaciones proyectadas ni el contraste de sus resul tados
permita estimar economias en el coste de emergia eléctrica consumida;
considerando que el si stema seguido para calculo de costes del servicio
en base cero es incompatible con Ia incorporacion de Resultas; conside-
rando que ha sido debidamente calculado el porcentaje atribuible a
ser vici os municipal es,

El Ayuntamiento Pleno con el voto favorable de la mayoria absoluta
del niamero legal de miembros de la Corporacién, el voto en contra de
los Concejales de IU, y la abstencion, por ausencia, de los Concejales
del PSOE, y, en consecuencia con el guorum del articulo 47-3 de la Ley
7/1985 de 2 de Abril, ACUERDA:

PRIMERD: |2 desestimacion de la reclamacion y sugerencias presenta-
das.

SEGUNDO: La aprobacion definitiva de la Ordenanza fiscal regulado-
ra de la exaccion de la referida Tasa,

TERCERO: Proceder al cumplimiento de los tramites previstos en los
art icul os 56 de 1 a ley 7/1985 de 2 de Abri 1 y 190 del Real Decreto
legislativo 781/1986 de 18 de Abril,

10a APROBACION DEFINITIVA DE LA MODIFICACION ORDENANZA FISCAL REGU-
LADORA DE LA TASA POR EL USO DE LAS INSTALACIONES DEPORTIVAS

Vi sto el expediente incoado para 1 a modificacion de la Ordenanza
fiscal reguladora de Ia Tasa por el Uso de las Instalaciones Deporti-
vas, y resultando que expuesto al piblico el acuerdo inicial de modifi-
cacion de Ia referida Ordenanza adoptado en sesion plenaria de 23 de
; Octubre de 1987, en el Boletin Oficial de la Provincia n® 265 de 7 de
Noviembre de 1987, se formulo una sola reclamacion, suserita por D,
Jaime Vidal Falomir, y resultando que el expresado escrito se formula
dentro de plazo habil y por interesado legitimo; resultando que Ia
reclamacion interpuesta se concreta en la presunta falta de documenta-
cion en el expediente, en la falta de autofinanciacion del servicio
mencionado, y en una indebida fijacion de 1 a fecha de entrada en vigor
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de 1 a mencionada Ordenanza; considerando gue dicho mot i vo de reciama-
cién no puede ser objeto de reclamacion en base a los siguientes funda-
mentos:

a) En cuanto a la presunta falta de documentacion, obran en el
expediente los documentos exigidos por el Articulo 185 del Real Decreto
Legislativo 781/1986 de 18 de Abril, En el propio informe de Interven-
cion de fecha 21 de Octubre de 1987, cuyo contenido el reclamante sus-
cribe integramente, se hace constar tal circunstancia,

b) En o relativo a la falta de autofinanciacion del servicio,
consta, igualmente, en el expediente el estudio de costes del servicio,
La pretendida fal ta de autofinanciacién se justifica:

- Por Ia imputacion de costes al Ayuntamiento por utilizacion de
1as Ins tal aci ones Depor ti vas para usos municipal es

~ Por Ia limitacion del hecho imponible con respecto a la Ordenan-
za Fiscal vigente en el ejercicio anterior,

¢) En referencia a la fijacion de Ia fecha de inicio de vigencia
por se requisito exigide por el nimero 3-e) del articulo 185 del referi-
do Real Decreto Legislativo, sin que a ello obste la necesaria concu-
rrencia de los supuestos de tramitacion contenidos en los articulos
188, 189 y 190 de dicho Real Decrsto y 43, 652 70 y 1 de la ley
7/1985 de 2 de Abri 1.

El Ayuntamiento Pleno con el voto favorable de la mayoria absoluta
del nimero legal de miembros de 1a Corporacidn, el voto en contra de
los Concejales de IU, y la abstencion, por ausencia, de los Concejales
del PSOE, y, en consecuencia con el quorum del articulo 47-3 de la Ley
7/1985 de 2 de Abri 1, ACUERDA:

PRIMERO: La desestimacion de la reclamacion y sugerencias presenta-
das,

SEGUNDO: La aprobacion definitiva de la Ordenanza fiscal regulado-
ra de la exaccién de la referida Tasa,

TERCEROD: Proceder al cumplimiento de los trdmi tes previstos en los
articulos 56 de la Ley 7/1985 de 2 de Abril y 190 del Real Decreto
Legislative 781/1986 de 18 de Abril,

10b APROBACION DEFINITIVA DE LA NDDH GXTONORDENANZA FISCAL REGU-
LADORA DE LA TASA POR EL USO DE LA PISCINA MUNICIPAL

Visto el expediente incoado para la modificacion de la Ordenanza
Fiscal reguladora de I1a Tasa por el Uso de la Piscina Municipal, y
resultando que expuesto al piblico el acuerdo inicial de modificacion
de la referida Ordenanza adoptado en sesion plenaria de 23 de Octubre
de 1987, en el Boletin Oficial de l1a Provincia n0 265 de 7 de Noviembre
de 1987, se formulé una sola reclamacian, suscrita por D. Jaime Vidal
Falomir, y resuitando que el expresado escrito se formula dentro de
plazo habil y por interesado legitimo; resultando que Ia reclamacion
interpuesta se concreta en la presunta falta de documentacion en el
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expedients, en la fal ta de autofinanciacion del servicio mencionado, y
en una indebida fijacion de la fecha de entrada en vigor de la menciona-
\ da Ordenanza; considerando que dicho motive de r ec) amaci én no pusde ser
objeto de reclamacion en base a 1 os siguientes fundamentos:

a) En cuanto a la presunta falta de documentacion, obran en el
expediente los documentos exigidos por el Articulo 185 del Real Decreto
Legislativo 781/1986 de 18 de Abril, En el propio informe de Interven-
cion de fecha 21 de Octubre de 1987, cuyo contenido el reclamante sus-
cribe integramente, se hace constar tal circunstancia,

b) En lo relativo a la falta de autofinanciacion del servicio,
consta, igualments, en el expediente el estudio de costes del servicio,
La pretendida falta de autofinanciacion se justifica:

- Por la imputacion de costes al Ayuntamiento por utilizacion de
las Instalaciones Deportivas para usos municipales,

- Por la limitacion del hecho imponible con respecto a la Ordenan-
za Fiscal vigents en el ejercicio anterior,

¢) En referencia a 1 a fi jacidn de la feecha de inicio de vigencia
por se requisito exigide por el niamero 3-e] del articulo 185 del referi-
do Real Decreto Legislativo, sin que a ello obste Ia necesaria concu-
rrencia de los supusstos de tramitacion contenidos en los articulos
188, 189 y 190 de di cho Real Decreto y 49, 652 70 y 111 de la Ley
7/1985 de 2 de Abri 1.

El Ayuntamisnto Pleno con el voto favorable de la mayoria absoluta
del nimero Iegal de miembros de Ia Corporacion, el voto en contra de
los Concejales de IU, vy la abstencion, por ausencia, de los Concejales
del PSOE, y, en consecuencia con el quérum del ar ticulo 47-3 de Ia Ley
7/1985 de 2 de Abril, ACUERDA:

PRIMERD: La desestimacion de la reclamacion y sugerencias presenta-
das.

SEGUNDO: La aprobacion definitiva de la Ordenanza fiscal regulade-
ra de la exaccion de la referida Tasa,

TERCERO:  Proceder al cumpli miento de 1 os tramites previ stos en los
articulos 56 de 1 a ley 7/1985 de 2 de Abril y 150 del Real Decreto
Legislative 781/1986 de 18 de Abril .

N APROBACI (DUDEFINITIVA DE LA NODIFICACION ORDENANZA FISCAL REGULA-

DORA DE LA TASA POR APROVECHAMIENTO ESPECIAL DE PLAYAS Y ZONAS MKRTTND
TERRESTRES

( Visto el expediente incoado para la modificacion de Ia Ordenanza

Fiscal reguladora de la Tasa por Aprovechamiento Especial en Playas y

Zonas Maritimo-Terrestres, y resultando que expuesto al piblico el

acuerdo iInicial de modificacion de la referida Ordenanza adoptado en

sesibn plenaria de 23 de Octubre de 1987, en el Boletin Oficial de Ia

Provincia n? 265 de 7 de Noviembre de 13987, se formulo una sola reclama-

cion interpuesta por D. Lorenzo Pelaez Ruiz, como Presidente de Ia




Asociacion de Comerciantes de Sagunto, y resultando que la expresada
reclamacion se interpone dentro del plazo habil; resultando que Ia
misma se fundamenta en una pretendida excesiva elevacion de tipos
impositivos, sin considerar los factores de temporalidad de los aprove-
chamientos y de la incidencia de las variaciones climatologicas; consi-
derando que con sujecion al articulo 210 del Real Decreto Legislativo
781/86 de 18 de Abril, el importe de las tasas por utilizacion privati-
va o aprovechamiento especial de bienes o instalaciones de uso pibl ico
municipal, ha de ajustarse al valor del aprovechamiento entendiendo por
éste, 1a cantidad gque podria obtenerse de dichos bienes e instalaciones
si fueran propiedad privada; considerando que no se contienen en el
escrito de impugnacion valoracion o estimaecion alguna que desvirtien
las tarifas de la Ordenanza impugnada; considerando gue la modificacion
de valores se fundamenta en la construccion del Paseo Maritimo gue
supone una revalorizacion de la propiedad inmobiliaria y explotaciones
comerciales situadas en la zona en Ia que se efectian los aprovechamien-
tos especiales gravades; considerando que las circunstancias de tempora-
lidad y climatologia como elementos consustanciales de los aprovecha-
mientos, han sido objeto de especial valoracion en la determinacion de
las tarifas,

El Ayuntamiento Pleno con el voto favorable de la mayoria abseoluta
del numero legal de miembros de Ia Corporacion, el voto en contra de
los Concejales de |U, Yy la abstencion, por ausencia, de los Concejales
del PSOE, y, en consecuencia con el quarum del articulo 47-3 de la Ley
7/1985 de 2 de Abril, ACUERDA:

PRIMERD: La desestimacion de la reclamacion y sugerencias presenta-
das,

SEGUNDC: La aprobacion definitiva de la Ordenanza fiscal regulado-
ra de la exaccion de la referida Tasa,

TERCERO: Proceder al cumplimiento de los tramites previstos en los
articulos 56 de la ley 7/1985 de 2 de Abril y 190 del Rea? Decreto
Legislativo 781/1986 de 18 de Abril,

En este momento se incorporan a sus asientos los miembros asisten-
tes del Grupo Socialista,

12 PETICIO\ DE SUBVENCION A LA CONSELLERIA DE INDUSTRIA, COWERCI 0 Y
TURISMO,

Visto el informe de la Oficina Municipal de Informacion al Gonsumi-
dor, en el que se seAa a gue, segin Orden de 29 de Septiembre, ar t, 3
de la Conselleria de Industria, Gomercio y Turismo, estd prevista la
concesion de subvenciones alos Ayuntamientos col aboradoresg y dade gue
el Ayuntamiento de Sagunto tiene firmado un Convenio de Colaboracion
con fecha de 26 de Noviembre de 1.985 con la Generali tat Valenciana al
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objeto de coordinar las actuaciones en materia de comercio vla activi-
dad,

Vistos los informes justificatives de gastos que presentan el
Ingeniero Industrial y el Interventor, asi como Certificado de esta
Secretaria General, segin el cual se han tramitado debidamente por esta
Corporacion un conjunto de expedientes de gastos que totalizan un impor-
te de pagos de un millon quinientas mil pesetas,

A peticion del Sr.Almor, l1a Sra, Ramirez explica gque se trata de
una subvencion que esa Conselleria, dado el convenio existente, otorga
al Ayuntamiento por las actividades que se han llevado a cabo de infor-
nacién a comerciantes y consumidores, obras de mejora, ete. La cuantia
puede ser de alrededor de 1.500.000.-pts.

Por lo expuesto, el Ayuntami ento Pleno, por unanimidad de los
asistentes, ACUERDA:

Solicitar a la Conselleria de Industria, Comercio y Turismeo, una
subvencion por importe de 1.%500.000.-pts., total de los gastos menciona-
dos,

Y no habiendo mas asuntos que tratar, por la Presidencia, se 1 evan-

ta la  sesion, siendo las nueve horas y cuarenta y dos minutos, de todo
lo cua), como Secretaria, doy fe,

LA SECRETARIA GENERAL

DJLIGENCIA: Para hacer constar que la presente acta consta de 11 folios
de papel timbrado del Estado, ¢l ase 8%, de § pesetas, serie OP, que
comprende del nimero 7461160 al 7461170, ambos inclusive,

Y para que conste, expido esta Diligencia en Sagunto a tres de
Julio de mi 1 novecientos noventa,

LA SECRETARIA GENERAL




